Protokol nr XXI1/17
z XXI sesji Rady Miejskiej w PakoSci
odbytej w dniu 4 maja 2017 r.
w godz. 14.00 - 15.35

Obradom XXI sesji Rady Miejskiej w Pakosci przewodniczyt
Przewodniczacy Rady Miejskiej w Pakosci p. Jerzy Joachimiak.

Przewodniczacy obrad na podstawie art. 20 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym /Dz. U. z 2016 r., poz. 446 z pdzn. zm./
otworzyl XXI sesje Rady Miejskiej w Pakosci.

Przewodniczacy obrad powital: radnych, Burmistrza Pakosci,

pracownikow Urzedu Miejskiego, kierownikow jednostek samorzadowych,
sottysOw oraz mieszkancdw miasta i gminy uczestniczacych w dzisiejszej sesji.

Do pkt. 2 - stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze w XXI sesji Rady Miejskiej w
Pakosci uczestniczy 13 radnych, co stanowi 87% sktadu rady. Quorum jest
zachowane. Rada moze obradowac 1 podejmowac uchwaty.

Radny nieobecny:
1. p. Tomasz Kujawa.

Radna spdzniona:
1. p. Barbara Biatecka.

/lista obecnosci stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 3 - zatwierdzenie proponowanego porzadku obrad.

Przewodniczacy obrad przedstawit proponowany porzadek obrad XXI
sesji Rady Miejskiej w Pako$ci w brzmieniu:

1. Otwarcie sesji.
2. Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

3. Zatwierdzenie proponowanego porzadku obrad.



4. Wystapienie reprezentanta mieszkancOw w sprawie sytuacji w
szkolnictwie na terenie gminy w zwigzku z dostosowaniem sieci szkot
podstawowych i gimnazjow do nowego ustroju szkolnego,
wprowadzonego ustawg - Prawo o§wiatowe.

5. Dyskusja.

6. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
zobowigzania burmistrza Pako$ci do niezwlocznego podjecia dziatan
zmierzajacych do dostosowania liczby oddziatbw w  Szkotach
Podstawowych na terenie gminy do liczby wnioskdw zlozonych przez
rodzicow 1 uwzglednieniu réwnomiernej liczebno$ci uczniow we
wszystkich oddziatach.

/. Zakonczenie sesji.

Uwag do porzadku obrad nie wniesiono.

Przystapiono do przegtosowania proponowanego porzadku obrad.

GLOSOWANIE

za glosowalo 13 radnych
przeciwnych o -
wstrzymalo si¢ o "

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakos$ci przyjeta
porzadek obrad XXI ses;ji.

Do pkt. 4 - wystapienie reprezentanta mieszkancow w sprawie sytuacji w
szkolnictwie na terenie gminy w zwiazku z dostosowaniem sieci szkol
podstawowych i gimnazjow do nowego ustroju szkolnego, wprowadzonego
ustawa - Prawo oswiatowe.

Przewodniczacy obrad poprosit o zabranie glosu przedstawiciela
mieszkancow p. Anne Strzelczyk - Frydrych.

Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, Panie Burmistrzu.

W imieniu rodzicow 1 nauczycieli zaniepokojonych sytuacja w
szkolnictwie, dzigkuje za umozliwienie odbycia tej sesji, dzigkuje Panstwu
radnym za przybycie. Ta sesja w zasadzie nie powinna si¢ odbywac, ale odbywa
si¢ dlatego, ze rodzice nie uzyskali odpowiedzi na wiele pytan, ktére wywotata



uchwata przyjeta przez Szanowng Rade. A przede wszystkim, te pytania
pojawily si¢ w zwigzku z realizacjg tej uchwaly na terenie gminy Pakos$¢. I
wlasnie po to tu jesteSmy, aby sobie twarza w twarz, raz na zawsze by¢ moze tu
przy kamerach w obecnosci Szanownych dyrektoréow placowek oswiatowych,
przede wszystkim w obecnos$ci rodzicéw, najbardziej zainteresowanych tym,
wyjasnili jak bedzie wprowadzenie tej ustawy wygladato 1 co tak naprawde
zdarzy si¢ nie tylko 1 wrzesnia tego roku, ale takze co si¢ stanie po 31 sierpnia
2019 roku, kiedy przestang w catej Polsce istnie¢ gimnazja i kiedy tak naprawde
wygaszone zostanie w sposob naturalny gimnazjum, ktére dzi§ na terenie gminy
funkcjonuje. Dlatego tej sesji pewnie by nie bylo gdyby na te pytania dzi$
rodzice znali odpowiedzi. Niestety nie mieli Panie Burmistrzu tej przyjemnosci.
Mam nadzieje, ze dzisiaj rowniez dla Pana, dla Panstwa Radnych te odpowiedzi
padng 1 wyjasnimy to, co niewyjasnione zostato. Uchwalg nr XX/229/2017 z
dnia 30 marca tego roku w sprawie dostosowania sieci szkot podstawowych i
gimnazjum do nowego ustroju szkolnego wprowadzonego ustawg — Prawo
oswiatowe, Panie 1 Panowie Radni przyjeliscie plan sieci publicznych szkot
podstawowych prowadzonych przez gmine na okres od 1 wrzesnia tego roku do
31 sierpnia 2019. Przypomng, by¢ moze nie wszyscy rodzice s3g zorientowani,
chociaz watpie w to, w zwigzku z przyjeciem tej uchwaly bedziemy mie¢ od 1
wrzesnia trzy szkoty na terenie gminy; Szkote Podstawowa im. Powstancow
Wielkopolskich, pozwolcie Panstwo, ze na potrzeby tej sesji bedziemy starg
nomenklaturg si¢ postugiwaé, czyli ,stara”, ,nowa” szkota, bo tak mysle
wszyscy w Pakosci jestesmy przyzwyczajeni, a wigc tzw. nowa szkota; Szkota
Podstawowa im. Ewarysta Estkowakiego, stara szkota i Szkota Podstawowa w
Zespole Placowek Oswiatowych w Koscielcu. Jednoczesnie na mocy tej samej
uchwaly przyjeliscie Panstwo nowe granice obwodéw dla szkot publicznych,
one wygladaja Szanowni Panstwo tak. Nie wiem jak Panstwu, mi to przypomina
takie ciasto, z ktorego ktos powyciaggat rodzynki, te dobre rodzynki i przypisat je
do jednej szkotly. Ale Panstwo to przyjeliscie podnoszac rece, ci ktory byli na tej
sesji obecni, zaakceptowaliscie to w takim ksztalcie. Przepraszam by¢ moze za
mocne stowo, dla mnie absurdalnym ksztalcie. Dziesigciolecia w Pakosci istniat
jeden podziat, jesli chodzi o szkoty podstawowe. Ja tez jestem z Pakosci, szkote
w Pakos$ci konczylam, nie jestem stamtad tylko stad, zawsze podziat byt jeden
do toréw 1 za torami. To co Panstwo przyjeliscie nie pokrywa si¢ z tym do czego
jestesmy przyzwyczajeni. Wracamy do o$mioletnich klas, wigc naturalnym
bytoby, ze wracamy do starego podziatu na terenie gminy Pako$¢. Te obwody
wygladaja tak jak wygladaja. Powiem szczerze chciatabym, abySmy tez
ustyszeli dzisiaj odpowiedZ na pytanie, co autor tej propozycji przyjetej przez
Panstwa miat na mysli, bo ja nie wiem do dzisiaj. Moge si¢ tylko domyslac i
tego samego domyslaja si¢ rodzice 1 nauczyciele. Na dzis, dla mnie, jest to moja
osobista refleksja, trudno doszuka¢ si¢ tu dziatania na rzecz dobra dzieci, na
rzecz dalszego rozwoju obu placowek, ktore z wolg Panstwa Radnych maja
funkcjonowac na terenie gminy. Powiem wigcej, tak jak patrze na ten podziat, to



taka swoista linia demarkacyjna si¢ zaczyna tworzy¢ pomiedzy ulicag Szkolna, a
ulicg Blonie. Dla niezorientowanych, cho¢by Pani redaktor jednej czy drugiej, to
tak na Szkolnej jest jedna szkota, a na Btoniach jest druga szkota 1 tak chyba tam
gdzie$ linia zaczyna przebiegaé, a przeciez nie o to nam wszystkim powinno
chodzi¢. I tak nie musi by¢. Tu na tej sali w osobie Panstwa Radnych jest
rozwigzanie tej sytuacji. Panstwo Radni macie narzedzie w swoich rgkach w
postaci podnoszonych rgk za uchwalami, za rozwigzaniami, ktore stuza
mieszkancom, nie jednej czy drugiej jednostce, jedne czy drugiej osobie, ale
mieszkancom. I mysle, ze wszyscy jak tu jesteSmy zgadzamy si¢ z tym, ze
wybrali Panstwa mieszkancy 1 to wobec mieszkancoOw powinniscie wytlumaczy¢
si¢ z kazdej decyzji, tacznie z tg decyzja. Do Panstwa, Pan i Pandw Radnych
nalezy decyzja 1 od Panstwa zalezy wszystko, zalezy tez to czy uda nam si¢
dzisiaj wyjasni¢ te niescistosci. Bo mysle sobie, ze w przeciwnym razie, jezeli
dzi§ zapadng wigzace obietnice, nie uslyszymy do konca odpowiedzi na
wszystkie watpliwosci, ktore tutaj nas przywiodty, skonczy si¢ na tym, ze w
dniu 31 sierpnia 2019 roku znikng wszystkie gimnazja w Polskie, zniknie tez
gimnazjum, bo zostanie wygaszone w szkole przy ul. Szkolnej. Ale obawiam
sig, ze ta szkota moze znikng¢ na zawsze, ze przekreslicie Panstwo ponad 100-
letnig historie tej szkoly, szkoty najstarszej na terenie gminy 1 mysle, ze szkoda
by bylo. Nie chce, aby padty dzisiaj stowa, co jest lepsze co gorsze. Zadna
szkola nie jest lepsza ani gorsza, kazda szkota, ktéra uczy i wychowuje nasze
dzieci, Panstwa dzieci, Panstwa wnuki dzi$, jutro, kazda szkota zashuguje na
szacunek 1 na istnienie 1 to w cudzystowie ,,rynek” powinien zweryfikowac czy
ona ma prawo istnie¢ czy nie. Ta decyzja nie powinna by¢ podejmowana przy
stoliku, za plecami najbardziej zainteresowanych, czyli nauczycieli, dyrekcji
szkoty 1 za plecami rodzicéw, w ktérych imieniu mam dzisiaj niewatpliwg
przyjemnos$¢ powiedzie¢ to. Wszystko mozecie Panstwo Radni naprawi€ 1 licze
na to, ze to spotkanie dzisiejsze, ta dzisiejsza sesja, ktorg Pan Przewodniczacy
na wniosek grypy radnych zwotat pozwoli nam wypracowac¢ jakie$ rozwigzania.
Jednocze$nie analizujagc dokumenty, ktore Panstwo przyjeliscie nasuwa si¢
pytanie gdzie podziata si¢, a raczej dlaczego nie zostata przyjeta uchwata w
sprawie okreslenia kryteriow rekrutacji do klas pierwszych publicznych szkot
podstawowych prowadzonych przez gminge Pako$¢. Przeciez w zwigzku z
wejsciem w zycie nowej ustawy — Prawo os$wiatowe, utracila moc
dotychczasowa podstawa prawna przyjeta rowniez przez Panie i Pandw
Radnych uchwalg nr XI/109 z dnia 26 stycznia 2016 r. w sprawie wtasnie
okreslenia kryteriow na drugim etapie postgpowania rekrutacyjnego do szkoét
publicznych. Takie uchwaty w zwigzku z wejSciem ustawy — Prawo o$wiatowe
przyjety wszystkie mniejsze 1 wigksze gminy w Polsce, przyjeta chociazby
daleko nie szuka¢ gmina Janikowo. Chcialabym, aby$Smy ustyszeli dzisiaj
odpowiedz na pytanie, czy, a jesli tak, to na podstawie jakich przepiséw gmina
Pakos$¢ zostata z tego obowigzku, z obowiagzku przyjecia uchwaty o zasadach
rekrutacji, na jakiej podstawie gmina Pako$¢ zostala z tego obowiazku



zwolniona. Moze zaszlty jakie$ specjalne okolicznosci, o ktorych nie wiemy? W
konsekwencji obawiam si¢, ze mamy do czynienia z dalszym chaosem pod
nazwg; wprowadzenie ustroju szkolnego w gminie Pakos¢. Jest brak
przejrzystych zasad, budzi on watpliwosci co do czystosci intencji organu
zalozycielskiego. Wywotuje wlasnie niepotrzebne zamieszanie, stawia pytania, a
prawem rodzicOw jest uzyskanie odpowiedzi na te pytania. Zgodnie z preambuta
do ustawy z dnia 14 grudnia 2016 - Prawo os$wiatowe, oSwiata w
Rzeczypospolitej Polskiej stanowi wspolne dobro catego spoleczenstwa.
Natomiast szkota winna zapewni¢ kazdemu uczniowi warunki niezbedne do
jego rozwoju, przygotowa¢ go do wypelniania obowigzkéw rodzinnych i
obywatelskich w oparciu o zasady solidarno$ci, demokracji, tolerancji,
sprawiedliwosci 1 wolnos$ci. Wszelkie dziatania organéw prowadzacych szkoty
publiczne winny mie¢ na wzgledzie powyzsze zasady. Pytanie, czy tu w Pako$ci
mamy réwniez do czynienia z takg sytuacja. Nie spotkaliby$my si¢ tutaj dzisiaj
gdyby w ogloszeniu opublikowanym w dniu 13 kwietnia 2017 na stronie
internetowej miasta i gminy Pako$¢ nie zostata — przekazana informacja o tym,
ze z dotychczasowych pieciu oddziatow obecnych klas trzecich oraz pigciu klas
szostych Szkoty Podstawowej im. Powstancow Wielkopolskich w Pakosci oraz
Zespotu Placowek Oswiatowych w Koscielcu, w oparciu o wnioski rodzicow
tych uczniow w roku szkolnym 2017/2018 tworzy si¢ po jednym oddziale klasy
IV 1 VII w Szkole Podstawowej im. Estkowskiego, zachowuje si¢ po dwa
oddzialy w kazdym z rocznikéw w Szkole Podstawowej im. Powstancow oraz
po jednym w Zespole Placowek Oswiatowych w Koscielcu. Niezrozumiata
decyzja, biorac pod uwage, ze juz 6 kwietnia organowi prowadzgcemu
przekazana zostal informacja o tym, ze do szkoly im. Ewarysta Estkowskiego
wpltyneto 29 wnioskow rodzicow o przyjecie ich dzieci do klas IV. A
przypominam, jak wczesniej, organ prowadzacy poinformowat tydzien pdzniej,
ze bedzie to jedna klasa. Czyli mamy do czynienia z jedng 29-osobowa klasa.
Jednoczes$nie, réwniez 6 kwietnia w tej samej informacji organ prowadzacy
otrzymat informacje, ze wptynely 32 wnioski o przyjecie do klas VII w tej same]
placowce. Mamy w tym momencie do czynienia z klasa VII liczaca 32 uczniow.
Jest nas sporo na tej sali, wigc jeste§my sobie chyba wszyscy w stanie wyobrazi¢
ile to jest 32 ucznidow w jedne sali. Z gory wspodiczuje nauczycielom warunkoéw
w jakich mieliby prowadzi¢ zajecia. Ogloszenie tydzien pozniej, ze tworzy si¢
po jednej klasie IV 1 VII oznacza, ze uczniowie w dawnej tzw. starej szkole
gniezdzi¢ majg si¢, przepraszam za okreslenie ,,gniezdzi¢”, ale innego nie
znajduje, w klasach liczacych po 29, 32 a nawet 34 ucznidow, bo z tego co wiem
dwoje ucznidow jest zagrozonych nieotrzymaniem promocji, dzisiejszych
uczniow klas I gimnazjalnych, ktorzy automatycznie moga sta¢ si¢ uczniami
klasy VII, wigc juz z tych 32 mamy w tym momencie liczbe 34. Tymczasem w
nowej szkole klasy miatyby liczy¢ po kilkunastu uczniow. W tym momencie
moge tylko powiedzie¢, zazdroszcze nauczycielom w szkole p. Gozdery takiego
komfortu pracy i1 niewatpliwie te dzieci duzo zyskaja majac jeszcze $wietng



kadre, bo mysle, ze do tego punktu tez dojdziemy. I jedna i druga szkota ma
doskonatych nauczycieli 1 obySmy mogli zatrzyma¢ ich w obu szkotach,
zatrzyma¢ w Pakosci. Wracajac do tych fajnych przeliczen, nie wiem gdzie jest
rownos$¢ dzieci wobec prawa, gdzie jest réwnos$¢ ucznidw, gdzie prawo do
godnych warunkow ksztalcenia. Dla mnie zostaly wyrzucone w kat. A to
dzieciom gwarantuje wspomniana wczesniej preambutla. Ostatnio jest takie
modne okreslenie dobry 1 gorszy sort. Trudno uciec od tego okreSlenia. Czy
czasem nie mamy do czynienia z dobrym, lepszym i gorszym sortem uczniow w
Pakos$ci? Powiem Panstwu wigcej, pozwolitam sobie siggna¢ do normy
zalecanej przez Miedzynarodowa Uni¢ Budownictwa Szkolnego, istnieje co$
takiego, ktora zaleca 2 m? powierzchni na 1 ucznia, w sali lekcyjnej. Przy tej
normie w najmniejszej klasie w szkole Estkowskiego powinno by¢ 16 uczniow.
Bo sala ta liczy 32 m®. W najwickszej 24 uczniéw. Docelowo, i tu jest haczyk,
norma komfortu dla ucznia zostata okre§lona na wyzszym poziomie, na
poziomie 2,5 m?, a przeciez przypominam, ze sala szkolna to nie tylko pusta
sala. Ale tam sa tez tawki, biurko nauczyciela, jakie$ szafki na przyrzady
lekcyjne. Dodatkowo odlegtos¢ pierwszych tawek od tablicy nie moze by¢
mniejsza niz 2 metry. Mozemy si¢ oczywiscie dalej bawi¢ w takie
matematyczne tamigléwki, przyznam, ze z matematyki nigdy nie bytam mocna
wigc odpuszcze sobie to, ale moze Pan Dyrektor Gozdera jako dobry
matematyk, ktory wypuscit wiele dzieci na prosta, by to przeliczyt. Mysle, ze
jak bySmy tego nie liczyli nie znajduj¢ uzasadnienia dla takich a nie innych
rozwigzan i dla takiego a nie innego traktowania tych dzieci i tych rodzicow,
ktorzy zdecydowali si¢ posta¢ swoje dzieci do Szkoty Podstawowej im.
Ewarysta Estkowskiego. Dla mnie jest to bardzo autorytarna decyzja, a
jednoczesnie jak tu jedna z mam ustyszata, pono¢ nieodwotalna. Ta decyzja
przeczy zalozeniom reformy os$wiatowej 1 tak sobie mysle, ze dzisiaj
powinniSmy powiedzie¢, bo by¢ moze nie kazdy z Panstwa Radnych w nattoku
réznych obowigzkow 1 pracy jako radni 1 pracy zawodowej, moze nie kazdy
siegnal do podstaw reformy oswiatowej. Jak zapewniala p. Minister Zalewska
przedstawiajac w szczegdlach podstawy zmian jakie resort wprowadzil ta
ustawg, zamiarem Ministerstwa Edukacji jest wlasnie dazenie do mniejszych
klas, do mniej licznych, po to aby podnies¢ jakos¢ ksztatcenia, a jednocze$nie
przywroci¢ szkole zadania wychowawcze, ktore to mysle, kazdy z nauczycieli 1
Panstwo Dyrektorzy przyznacie, ze one gdzie$§ na przestrzeni ostatnich lat
zostaly zagubione. Kiedy$ faktycznie méwito sie, ze szkota wychowuje. Trudno
powiedzie¢, ze w tych przeladowanych programach, ktére w ostatnich czasach
musiaty by¢ realizowane, ta rola wychowawcza jest nadal realizowana. Mysle
sobie, ze tak w ogole to jest malo wychowawcze 1 licze, ze Panstwo si¢ ze mng
zgodzicie, pokazywaé dzieciom, ze sg roéwne 1 rOwniejsze, s3 lepsze 1 gorsze, sg
takie, ktore moga uczy¢ si¢ w fajnej szkole na miare XXI wieku, w
komfortowych warunkach, siedzac po kilkanascie osob w jednej sali i sg te,
ktore beda musiaty siedzie¢ w pomieszczeniu nie wiem ilu metrowym, ale na



pewno nie spetiajagcym tych norm, o ktérych wcze$niej wspomniatam. Z tego
co udato mi si¢ ustali¢, ale by¢ moze tutaj si¢ myle, bo nie mam dostepu do
takich pelnych danych jak Pan Burmistrz, zgodnie z wytycznymi Pana
Burmistrza w szkole Estkowskiego ma zosta¢ utworzona jedna klasa IV, tak jak
powiedzialam liczaca 29 ucznidéw i jedna VII na 32 dwie osoby plus ewentualnie
uczniowie, ktorzy nie otrzymajg promocji do klasy II gimnazjum a tym samym
stang si¢ uczniami VII klasy Szkoty Podstawowej. Przeciw temu dzieleniu na
gorsze, lepsze dzieci wystepuja rodzice, a mam watpliwg przyjemnos¢
wystepowa¢ w ich imieniu. Watpliwa dlatego, ze wolatabym spotykac si¢ z
Panstwem w przyjemniejszych okoliczno$ciach a nizeli walka o co$ co powinno
by¢ z gory zatatwione w zupelnie inny sposéb. Mysle, ze na takie rozwigzania
nie moze by¢ zgody 1 prosz¢ nie wysuwacé argumentow ekonomicznych, bo one
nie majg zadnego uzasadnienia. Dzieci to nie jest ekonomia, dzieci to jest
inwestycja. Tak Panie Radny dzieci to jest inwestycja. Nie wiem co miat
oznacza¢ ten usSmiech, ale domyslam sie, ze nie chciat si¢ Pan ze mna zgodzic.
Edukacja jest inwestycja w przysztos¢, jako ojciec Pan doskonale o tym wie 1 tu
nie bedzie bilansu dodatniego. Kazdy samorzad powaznie podchodzacy do
dzialu edukacja, do edukacji doktada. Powiedzmy sobie to szczerze, nie
wyjdziemy na plus 1 nawet nie probujmy. Edukacja jest takim dzialem, ktéry nie
przynosi zyskow, a nawet wiecej jest whasnie obcigzony. To obcigzenie w czegsci
pokrywa subwencja o§wiatowa. Nie wiem jakie sg proporcje w gminie Pakos¢,
znam inne proporcje w wigkszych miastach, tak jak powiedziatam jestem na
minus, ale by¢ moze tu wychodzicie Panstwo na zero.

Radny Pan Jacek Orzechowski
Zarzucit Pani  Strzelczyk-Frydrych brak wiedzy na temat wysokoSci
dofinansowania o§wiaty z budzetu gminy.

Pani Anna Strzelczyk — Frydrych

Mam na dzieje, ze si¢ od Pana tego dowiem. A czy Pan wiedzial jakie sg
obliczenia np. tego co Pan przyjmowatl Panie Radny? Wiedzial Pan, no to cieszg
si¢, bo ja nadal nie wiem 1 rodzice z tego co wiem tez nie wiedza i powiem
wiecej, nawet nauczyciele tego nie wiedzg dlaczego ten podziat wyglada tak a
nie inaczej. Ale ciesze si¢, ze juz mamy jaki$ element dyskusji, czyli wszystko
si¢ zgadza wychodzimy na minus 1 nie probujmy przy okazji reformy robic¢
czegos$ co spowoduje, ze nagle chcemy wyjs$¢ na plus, bo to si¢ po prostu nie
uda. Subwencja o§wiatowa dzisiaj jest przekazywana na ucznia. Resort edukac;i,
bytam na takim spotkaniu w marcu tego roku zorganizowanym przez
Kuratorium O$wiaty, zapowiada owszem, zapowiada i jest to tylko na etapie w
tej chwili prac 1 konsultowania z samorzadami, ze chcg aby ta subwencja byla
przekazywana na oddzialy 1 wtedy wtasnie matym gminom, matym samorzadom
bedzie si¢ oplacalo otwieranie wigkszej liczby oddziatéw, poniewaz zalozenie
jest takie, ze subwencja bedzie na klasg 25-osobowg 1 jezeli w tej klasie bedzie



uczniéw 18 nie bedzie tej subwencji gmina musiala oddawaé. Oczywiscie ja
tego nie zapewnig, ze tak bedzie, takie sg zatozenia. Czy tak bedzie, na pewno
nie wejdzie to od wrzesnia, natomiast ma to by¢ zacheta, aby realizowac to co
resort sobie zatozyl, czyli mate klasy, to o czym juz wcze$niej pozwolitam sobie
powiedziec. Ja nie wiem 1 chciatabym w imieniu rodzicow zapytaé, czemu maja
stuzy¢ proponowane przez pakoski samorzad rozwigzania? Czy to jest tylko
dazenie do, tak jak juz powiedziatam likwidacji szkoty Estkowskiego? Niech
zweryfikuja to rodzice, na dzi$ rodzice jak wida¢ licznie, bo mysle, ze tylu gosci
Panstwo na sesji chyba dawno nie mieliscie, do$¢ licznie przyszli, uczestniczg i
chcg si¢ dowiedzie¢. Jezeli Panie Radny urazitam Pana, tym Ze czego$ nie
wiem, przepraszam. Nie jest to wina na pewno Panstwa nauczycieli, radnych,
wylacznie moja, zgadza si¢, widocznie nie przygotowat si¢ dostatecznie, ale nie
to bylo moim zamiarem. Chcialabym Panstwu tak juz prawie na koniec
przypomnie¢ przedszkole przy ul. Mielenskiej, bo ja do tego przedszkola tez
chodzitam jako dziecko. Tego przedszkola nie ma od dawna, a dzisiaj
zastanawiamy si¢ czy mamy dostateczng liczb¢ miejsc w przedszkolu
publicznym, jednym w Pakosci 1 w przedszkolu prywatnym realizujgcym tez
oddzialy zerowe. Latwo jest przekresli¢, co wlasnie pokazuje ten przyktad. Iles
lat temu, z Panstwa z tego co pamigtam to chyba nikt tu nie zasiadal, ale
Panstwa poprzednicy, Pan Radny Gron, ale w znakomitej wigkszosci Panstwa
poprzednicy podjeli pochopng decyzje. Mysle, ze Pani Dyrektor Przedszkola
Miejskiego na pewno dzi§ mialaby sto probleméw z glowy mniej, gdyby
dysponowala wickszg powierzchnig, czy tez miata po sasiedzku drugg
placowke, szczegdlnie, ze bylaby to placowka przy bardzo rozwijajacym si¢
dzisiaj osiedlu. Mozna powiedzie¢ osiedlu przysztosciowym na terenie gminy. [
tez smutna historia tego przedszkola pokazuje, ze jest tatwo zlikwidowac,
trudniej jest zbudowac. Szacunki z tego co wiem ok. 3-4 mln, jesli chodzi o
budowe nowego przedszkola. Pan Radny tutaj byt uprzejmy zauwazyc¢, ze taki a
nie inny budzet gmina posiada. Begdzie cigzko to przedszkole faktycznie
zbudowa¢. Wracamy do dawnego ustroju szkolnego, wracamy tez po latach
ujemnego przyrostu naturalnego w catej Polsce do nadziei na co$ lepszego. By¢
moze w perspektywie 5-8 lat, trzymajmy si¢ tego, okaze sig, ze obie szkoty beda
pelne ucznidw. Dzi§ tego nie wiemy, owszem ale mowimy o perspektywie
powiedzmy 8 lat, a ta szkola moze przestac istnie¢ za dwa lata, bo przy takim
trybie przyjmowania uczniow, po jednym oddziale co roku bgdziemy mieli za
dwa lata raptem 3-4 oddzialy. Mamy dzisiaj szans¢ powiedzie¢ sobie, jak ta
uchwata, ktorg na wstgpie przytoczytam, ktérg Panstwo dwa miesigce temu
przyjeliscie bedzie realizowana. Ta uchwata mowi, ze system o§wiaty w gminie
oparty jest na trzech szkolach. Mozemy sobie dzisiaj to powiedzie¢, czy tak
bedzie po 31 sierpnia 2019, czy nie ma na to szans 1 moze nie nalezy sobie dzi$
mydli¢ oczu. Ale trzeba mie¢ tg cywilng odwage to dzi§ powiedzie¢. Warto to
powiedzie¢ 1 tym rodzicom, a za ich posrednictwem uczniom, ale tez
nauczycielom, ktorzy na pewno chcieliby mie¢ pewnos¢, ze maja zapewniony



byt. Latwo nam si¢ méwi stad, operuje liczbami, ale za tymi liczbami stojg zywe
istoty, stoja te dzieci, o ktorych juz méwiliSmy, ktorym poswieciliSmy duzo
czasu 1 stojg tez nauczyciele, ktorzy chcieliby mie¢ prace i zastuguja na to.
Mysle, ze nie nalezy tez ucieka¢ od dyskusji 1 odpowiedzialno$ci mowiac: ,,to
mnie nie dotyczy”, bo wiem, ze takie haslta tez padaja, sama je ustyszatam. Nie,
Prosze Panstwa, to dotyczy was wszystkich Panstwa, Panie i Panow Radnych,
bo podejmujecie te decyzje, tak samo jak organ prowadzacy szkoty, ale to
dotyczy tak naprawde kazdego z Panstwa, bo dzi§ moze wasze dzieci juz nie
chodza do szkoty, ale moze za pare lat beda chciaty chodzi¢ wnuki 1 jakg szkote
im dacie, co wy im zostawicie? Przepetnione klasy w jednej szkole, czy komfort
wyboru? Nic tak na cztowieka dobrze nie dziata jak komfort wyboru. Na koniec
taka moja osobista prosba nie konsultowana z rodzicami. Chcialabym, zeby
moja obecno$¢ tutaj, wytacznie spowodowana prosbg rodzicow, jeszcze raz
pozwole sobie to podkreslic. W wigkszosci tutaj ci Panstwo, ktorzy przyszli,
spotkali si¢ ze mng. Ja mam nawet takg liste jesliby kto$ tutaj miat watpliwosci,
rodzice podpisali 1 tez czeS¢ nauczycieli, ze upowaznili mnie do zabrania tego
gtosu 1 chciatabym, zeby moja osoba nie byta tu jakas koscig niezgody. Pewne
rzeczy mamy juz za soba, idzmy w przysztos¢, patrzmy na to co mamy do
zrobienia, a ja mimo wszystko czuje si¢, ze jestem stad, dlatego uwazam, ze
mam moralne prawo, a przede wszystkim to prawo dali mi rodzice, zebym
mogta dzisiaj tu przed Panstwem wystgpi¢, za co rodzicom i nauczycielom
bardzo dzigkuje. I tak moze zupetnie na koniec chciatabym pogratulowaé¢ Panu
Radnemu Zygmuntowi Groniowi, bo nie mialam okazji wczesniej, zwycigstwa
w plebiscycie na Osobowos¢ Roku. Od lat, mysle, ze nie tylko mnie, ale tez
wszystkich mieszkancow Pakos$ci ujmuje Pan swoja otwartoscig na sprawy
spoleczne 1 tg dziatalno$cig spoteczng. Panie Zygmuncie kobiecie nie wypada,
me¢zczyznie wrecza¢ kwiatdéw, ale Pan pozwoli, Zze chociaz rgke uscisng.
Dzi¢kuje¢ Panstwu bardzo.

Na obrady sesji przybyla radna p. Barbara Biatecka.

Do pkt. 5 - dyskusja.

Gtlosy w dyskus;ji:

Pani Beata Nowak

Zwrdcita si¢ z pytaniem czy prawda jest, ze w Szkole Podstawowej im.
Ewarysta Estkowskiego bedzie 1 oddziat klasy IV i 1 oddziat klasy VII. Czym
kierowali si¢ radni tworzac klasy bardziej liczne, ze beda oszczednosci? Wrazita
niepokdj, jak bedzie przyswajana wiedza 1 jaki bedzie komfort nauczania w
klasie liczacej 32 osoby.



Radny p. Jozef Siembab

Poinformowal, Zze radni nie dysponowali listami uczniéw 1 ilo$cig uczniow w
poszczegolnych oddziatach. Jego zdaniem kto inny jest odpowiedzialny za
podejmowanie tych dziatan, ktore wszystkich denerwuja. Byt innego zdania w
kwestii podziatu gminy na obwody, ale to juz jest nie istotne, bo takie decyzje
juz zostaty podjete 1 trzeba zrobi¢ co$, aby ten problem w jaki§ sposob
rozwiazac.

Radny p. Zygmunt Gron

Pierwsza wersja reformy o$wiaty to byta likwidacja gimnazjum i stworzenie tak
jakby filii z gimnazjum. Ja od samego poczatku, Jako radny niezalezny bylem
temu przeciwny. Kolezanka Renia rowniez i pdzniej jak si¢ udato stworzyc
dwie szkoty bylismy z tego bardzo zadowoleni. Przyznaje, ze tez zrobitem btad
uznajgc, ze glosuje za podzialem sprzed reformy, gdy wchodzity gimnazja, czyli
do toréw 1 za torami. Pani Strzelczyk poruszyla sprawe likwidacji przedszkola
przy ul. Mielenskiej. Tez bylem za likwidacjg tego przedszkola z tego powodu,
ze jego utrzymanie bylo dosy¢ drogie. Przede wszystkim ogrzewanie
pochtaniatlo straszne kwoty, a z drugiej strony mieszkancy nie byli chetni w
tamtym okresie, zeby do przedszkola dzieci dowozi¢, bo nie bylo tylu
samochodow co teraz. Kazdy chcial do tego przedszkola w centrum. Czy byto to
btedem, czy nie, trudno mi na ten temat dzisiaj odpowiedzie¢. Moze dzisiaj przy
tych zmianach jakie zaszty by to si¢ przydato, ale po prostu stato si¢ jak si¢ stato
1 taka decyzja w tych czasach byla. Ja bylem za tym, zeby takie spotkanie, jak
dzisiejsza sesja nadzwyczajna zostalo przeprowadzone ze wszystkimi
komisjami, z Panem Burmistrzem no 1 oczywiscie zainteresowanymi osobami,
ktore majg jakie$ sugestie do podjetych dziatan. Jesli dzisiaj ta sesja jest, no to
musi by¢, ale ja nie bylem za tym, zeby tutaj na sesji nadzwyczajnej o takich
rzeczach mowic. A ze dwie szkoly sa, bylem i jestem za tym i si¢ z tego ciesze
tylko szkoda, ze wokot tego tyle narobilo si¢ niejasnosci. Ale podejrzewam, ze
moze jako$ dojdziemy do konsensusu. Dzigkuje.

Pani Caban

Odniosta si¢ do podzialu gminy na obwody szkolne. Stwierdzono, ze podzial
gminy nie ma znaczenia, zdaniem zainteresowanej ma, poniewaz W razie
choroby dziecka 1 nieobecnosci na zajgciach jest do kogo si¢ zwroci¢ po lekcje a
nie szuka¢. To powinno ze sobg wspotgrac. Rodzice czuja si¢ oszukani, nie byto
informacji ile dzieci moze by¢ w klasie 1 ze rodzice moga w kazdej chwili dzieci
przepisac.

Pani Beata Nowak

Odniosta si¢ do podziatu klas VI. Z czterech oddzialtow w obecnej Szkole
Podstawowej utworzono 3, skoro jest taka sama liczba dzieci. Przeszto 46%
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dzieci do tej drugiej szkoty. W obecnych klasach byto 17 osob, teraz moze by¢
16, a jezeli te dwie osoby zostang to i tak bedzie 17 osob. Chciataby uzyskac
informacje¢ dlaczego byly 4 oddzialy a sg trzy, a jezeli maty by¢ trzy to rodzice
zostali znowu oszukani. Ktora klasa miataby by¢ rozwalona, kiedy rodzice
zostaliby o tym poinformowani?

Pani Caban

Prosz¢ nie méwi¢ o kwestach ekonomicznych, bo za kazdym dzieckiem 1idzie
pienigdz. Ja rozumiem, ze kazdy dyrektor chce mie¢ wigcej pieniedzy dla
swoich ucznidéw, ale to my decydujemy gdzie te dzieci majg i$¢. Jezeli bedzie
32-osobowa klasa to dzieci bedg jezdzity, bo ja mam mozliwos¢ wozi¢ do
Barcina czy do Inowroctawia 1 subwencja pdjdzie za dzieckiem i gmina 1 tak
straci.

Radny p. Zygmunt Gron

Szanowni Panstwo nie jest tak do konca. My jako wasi przedstawiciele dbamy o
interes mieszkancow, dzieci 1 o dobro rodzicow. Ale prosz¢ wzia¢ pod uwage,
tak jak Panstwo wspomnieli, ze subwencja idzie za kazdym dzieckiem. Tak
idzie subwencja, tylko nie klasy po 16 czy 14 osob. Ja uwazam, ze to byloby
bardzo fajne, ale po prostu tutaj ekonomia wchodzi w gre 1 nas na to nie stac, z
tego powodu, ze potowa budzetu gminy musiataby i$¢ na dofinansowanie do
szkot, a i tak si¢ dodaje dosy¢ duze pienigzki do oswiaty. I tu jako radni musimy
wzia¢ pod uwage tez tg stref¢ ekonomiczna, nie tylko, ze dobro dziecko przede
wszystkim, rodzicéw rowniez, ale zrozumcie Panstwo, ze wystepujemy w
dwoch rolach, nie tylko dobro mieszkancow, ale tez musimy dba¢ o budzet,
ktory mamy.

Pani Beata Nowak

Podkreslita, ze do tej pory klasy byly malo liczne po 16, 18 uczniéw i nie
szukalo si¢ oszczgdnosci. Poruszyta takze kwesti¢ dotyczaca zwotania sesji. Pod
pierwszym pismem w tej sprawie podpisato si¢ 8 radnych, natomiast pod drugim
tylko 4, zasugerowata, ze zostali oni zastraszeni.

Radny p. Marcin Nieznalski

Poinformowal, ze Pani tg wypowiedzig wprowadza w bitad. Radny pod
pierwszym pismem si¢ podpisat, natomiast pod drugim nie, z tego wzgledu, ze
czas naglil 1 to byto dos¢ szybko robione. Dostal telefon z zapytaniem czy jest
dostepny w domu, zeby podpisa¢ te dokumenty. Nie zawsze jest dostepny z
uwagi na inne obowigzki 1 nie mozna twierdzi¢, ze zostal zastraszony. Jak
przyjechat kolega Ariel, zeby podpisa¢ to pismo, stwierdzil, ze pismo jest
niekompletne bo wedlug jego wiedzy, zeby zwota¢ sesj¢ musi by¢ przynajmniej
jeden projekt uchwaty.
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Radna p. Barbara Bialecka

Szanowni Panstwo, niepotrzebnie tutaj robimy chaos, czy kto§ podpisat to
wczesniej czy pozniej. Ja tez za pierwszym razem podpisatam, za drugim razem
to juz nie wiedzialam co mam podpisac 1 o co komu chodzi. Panstwo raczyli si¢
w swoim gronie spotkac¢, ale juz nas na to spotkanie nie zaprosili. Kto§ mi przez
telefon mowi, ze kto§ co$ powiedzial. Ja nie beda wiarygodng osoba, ktora
podpisuje si¢ pod czym$ nie wiedzac, czy to ma jeszcze byt prawny czy nie.
Mys$my zadnych uchwat nie podejmowali o ilosci oddzialow, to nie jest nasza
decyzja. Panstwo powinni o tym wiedzie¢, ze to nie my decydowalismy ile, w
ktorej szkole ma by¢ oddziatow 1 teraz takie thumaczenie czegos$ od konca jest
dla nas duza niezrecznos$cia. Jesli si¢ organizuje spotkanie z radnymi, jesli byt
czas na to zeby zadzwoni¢, zeby radni poparli takg decyzje 1 zeSmy ja poparli, to
jak gdybysSmy zechcieli z Panstwem dyskutowac i chyba z Panstwa strony tez by
mogta by¢ ta inicjatywa dyskusji podtrzymana. I wtedy moze by$Smy si¢ juz nie
tapali za stéwka kto byl dostepny, kto nie. My jestesmy do Panstwa dyspozycji
jak najbardziej, tylko w szerszym gronie bylaby inna rozmowa niz teraz tutaj.
Niektorzy radni byli na wasze spotkania zaproszeni inni nie 1 dlatego moze
jestesmy tak zdezorientowani w tej sprawie.

Radna p. Renata Proskura

Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczacy, Szanowni Goscie, Wysoka Rado.
Jestem tutaj w podwojnej sytuacji jako radna i jako rodzic. Zostawmy to kto
podpisat a kto nie, mamy sesje jest uchwata. Ja jako rodzic uwazam, ze
wszystkim dzieciom nalezg si¢ rowne warunki wychowawcze, opiekuncze.
Kazde dziecko ma prawo 1 szans¢ by¢ traktowane jednakowo. Sa dwie szkoty i
robmy wszystko, zeby je utrzymac, zeby obie istnialy.

Pani Grzanka — Bogatek

Gdybysmy wiedzieli wczesniej o tej sytuacji, ze beda oddziaty likwidowane na
pewno na takie spotkanie by§my przyszli. Natomiast my dowiedzieli§my si¢ juz
po ogloszeniu, po fakcie. Nie wiedzieliSmy, ze bgda oddziaty 32-osobowe w
obecnym gimnazjum.

Radny p. Mariusz Augustyn

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Szanowni Radni 1 GoScie.

Prosze Panstwa prawda jest taka, ze po prostu przegltosowalismy bubel.
Uchwata byla tak skonstruowana, ze majg by¢ dwie szkoty podstawowe.
Wydaje mi si¢, ze skoro majag by¢ dwie szkoly to ze wszystkimi tego
konsekwencjami. Tego zabraklo. Po6zniej kto§ jednoosobowo podejmowat
decyzje, zabraniat ,,drzwi otwartych” w szkole Estkowskiego. Tak si¢ po prosty
nie postepuje, to jest moze zgodne z prawem ale nieobyczajne. W tej uchwale
byl tez podzial na obwody zawarty. Przedktadalem dwie, albo trzy propozycje,
zeby byly inne, ale byly odrzucone, wszystko do jednego zapisu. Jezeli mi si¢
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nie podobaty obwody i bym glosowal przeciw to znaczy, ze jestem przeciw
dwom szkotom. Tak to wyglada, ze by¢ moze celowo wprowadzono Rade w
btad, zeby mozna byto co$ przy tym majstrowac. Oczywiscie to sg moje opinie.
Prosz¢ Panstwa méwimy tutaj o dobru dziecka, czy dzieci. W imieniu tego
dobra robi si¢ wiele Swinstwa, bo tak naprawde jezeli si¢ méwi o dobru dzieci to
najwazniejsi sg rodzice, warunki w jakich ci rodzice funkcjonuja, bo majg
wplyw na wychowanie. A w drugiej kolejnosci nauczyciele, bo jak mamy uczy¢
dobrze spokojne dzieci, kiedy ciagle jesteSmy tak zdenerwowani. Pozwala sie,
zakazuje, nie pozwala, nie ma jasnos$ci, jak te dwie szkoty majg funkcjonowac,
jakie oddzialy majg by¢ i po ile osob. Tylko tyle dyrektorzy dostali, ze moga
zapisywac dzieci do 31 marca. Na poczatku w szkole Estkowskiego okazato sie,
ze nie wolno zapisywa¢ do IV 1 VII klasy, po interwencjach okazato si¢, ze
mozna zapisywa¢ do IV i VII. Naprawde tyle zlego w naszym kochanym
miasteczku przez caly ten czas si¢ nie wydarzyto.

Radny p. Mariusz Lewandowski

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Szanowni Radni, Zaproszeni Goscie.
Ja mam tylko jedno pytanie do kol. Augustyna. Byly trzy komisje odno$nie
rejonizacji szkot, a gdzie Pan radny byt?

Radny p. Mariusz Augustyn
Stwierdzit, ze nie byl na komisje zapraszany, poniewaz nie jest czlonkiem
Komisji O$wiaty.

Radna p. Renata Proskura

Wysoka Rado, jezeli méwimy o oszczednosciach w budzecie gminy, nie ma
problemu zrébmy 30, 32-osobowe klasy w kazdym roczniku szkolnym.
Polikwidujmy po jednym oddziale i zrébmy nie po 15, nie po 17 a po 25. Wiecie
jakie beda oszczednosci z kazdego rocznika po jednym oddziale, to jest 8
oddziatow.

Pani Malgorzata Mroz

Poinformowata, Ze jako rodzice udali si¢ do Burmistrza. W odpowiedzi
ustyszeli, Ze nie ma jeszcze siatki godzin z kuratorium, Ze jest jeszcze czas, a w
srode dyrektorzy otrzymali informacje o utworzeniu jednej klasy IV 1 VIIL
Stwierdzita, ze od poczatku nie bylo woli utworzenia dwoch szkot
podstawowych, jest nagonka aby zlikwidowa¢ gimnazjum.

Pan Ariel Nadolski

Jako rodzic 1 nauczyciel wyrazit opini¢, ze nie jest szczesliwy, ze ta ustawa
wchodzi w zycie. W mediach spekulowano, ze ona ma skidci¢ samorzady 1 do
tego doszlo. Zaluje, Zze nasi wlodarze nie wzieli tego na swoje barki i nie
podzielili oddziatéw sprawiedliwie tak jak np. w Zninie.
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Radna p. Barbara Bialecka

Szanowni Panstwo, ja w cze$ci podzielam zdanie mojego przedmdwcey, ze ta
reforma chyba miata na celu przede wszystkim sktdcenie nasz wszystkich, bo
jest prawda nie do ukrycia, ze jest zle przygotowana i my po prostu tak samo jak
rodzice mamy duzo zastrzezen co do tego, jak to bedzie naprawde wygladato w
przysztosci, to jest dla nas jeszcze zagadka. Ale to nad czym mozemy jeszcze
dzisiaj panowa¢, to moze nad tym, ze nie robmy sobie jakis zarzutow, tylko
zajmijmy si¢ merytoryczng dyskusja, jak z tego problemu najkorzystniej wyjsc.
I przede wszystkim, zeby te dzieci nie czuly si¢ przedmiotowo, a chyba
kazdemu z nas przede wszystkim o nie powinno chodzi¢.

Pani Beata Nowak
Stwierdzita, ze Pan Burmistrz powiedziat, iz gming sta¢ na to, aby byty dwie
szkoty.

Pan Slawomir Salamon

Odniost sie do spotkania podczas, ktorego wazyty si¢ losy czy beda dwie szkoty
podstawowe czy jedna. Zdaniem zainteresowana skoro sg dwie szkoly to
normalnym wyj$ciem byloby rownomierne rozmieszczenie uczniow w klasach.
Jezeli sg zapisane 32 osoby to powinny by¢ utworzone dwie klasy.

Pan Mirostaw Gozdera - dyrektor Szkoly Podstawowej w Pakosci
Stwierdzit, ze przedstawione dane sg nierzetelne. W obecnych klasach trzecich
w roku szkolnym 2017/2018 pozostanie 66 dzieci w 3 oddziatach. W sidédmych
klasach bedzie 40 ucznidéw w dwoch oddziatach, to jest 20 uczniow w jednym
oddziale, to nie jest po 15 oséb jak tu sie¢ mowi.

Radny p. Tomasz Zak
Zwrdctt si¢ z pytaniem czy Pan Burmistrz zabierze gtos?

Pan Wieslaw Konczal — Burmistrz Pakosci

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Rodzice, Szanowni Panstwo.
Bardzo rzadko, ostatnio nie miatem takiej okazji, zeby podzigkowa¢ Panu
radnemu Zakowi, ale dzisiaj jako jedyny tutaj wpadt na pomysl, Zeby poprosié
mnie o zdanie, bo gdzie§ w tym porzadku obrad zabrakto takiej mozliwosci, aby
swoja opini¢, rowniez wyrazil Burmistrz Pakosci. Procedury sg takie, ze trzeba
si¢ tutaj SciSle trzymac inicjatorow. Inicjatorami dzisiejszej sesji jest czterech
radnych 1 oni zaproponowali porzadek obrad. Dzigkuje bardzo, sprobuje swoja
opini¢ wyrazi¢, tak na gorgco. Chyba rozpoczn¢ od tego, zeby przeprosi¢
Panstwa Rodzicow. Naprawde bardzo was przepraszam, nie powinno to by¢
waszg troska, aby dyskutowac o tych kwestiach. Tylko, ze mam takie wrazenie,
ze tu nie chodzi o dobro dziecka. Mam takie wrazenie, ze tu chodzilo o wielkie
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show, ktore zostalo zorganizowane. Dotychczasowym kanonem postepowania,
wypracowanym przez wiele lat praktyki byto i to wynikato z przepisow prawa,
ze arkusze organizacyjne byly opracowywane i zatwierdzane w porozumieniu
dyrektor szkoty — organ prowadzacy. Tak to si¢ odbywato i zawsze to byto z
korzyscig dla o$wiaty pakoskiej, czyli dla dzieci rowniez, dla rodzicow przede
wszystkim. Przyznacie Panstwo, bo dzisiaj nawet na tej sali padaty takie opinie,
ze w ostatnich latach nasze dzieciaki, czy to na egzaminach koncowych
gimnazjum, czy tez szkotach podstawowych uzyskiwaty bardzo wysokie,
znaczace wyniki nauczania. W skali wojewodztwa lokowaliSmy si¢ na 2-3
pozycji. To byt powdd do satysfakcji 1 dumy dla nas wszystkich. Wiec mysle, ze
te decyzje przez ostatnie lata byly podejmowane wlasciwie. Dzisiaj mam
wrazenie, ze jest taka potrzeba, aby te projekty arkuszy organizacyjnych byty
omawiane publicznie. Jesli tak jest, no to Szanowni Panstwo tak postgpujemy.
We wtorek jest zwolana Komisja Oswiaty, na ktorg otrzymali zaproszenie
wszyscy radni. Jak wiedzie arkusze organizacyjne wplynegty do mnie 21
kwietnia. Odbylo si¢ 26 kwietnia pierwsze spotkanie z dyrektorami szkot, ktorzy
przedstawili te arkusze organizacyjne. My nad tymi arkuszami w tej chwili
pracujemy. Na dzisiaj moge powiedzie¢ na gorgco, bo jeszcze tak szczegotowo
za mato bylo czasu, zeby mie¢ jakie§ wnioski konkretne, ale one zawierajg sporo
usterek. Dla przyktadu, zeby nie by¢ gotostownym 14 plus 15 to jest zawsze 29
nie 30. A jesli na jednej stronie arkusza kto$ pisze 29, a potem planuje dwie 15-
osobowe klasy, no to jest btad. Ja nie wiem czy btad celowy, czy rachunkowy,
czy po prosty kto§ wprowadza organ prowadzacy w biad. I dlatego tez ja
ponownie musz¢ si¢ po kolei spotka¢ z kazdym z dyrektorow 1 musimy sobie
kazda rubryczke wyjasni¢. Potem te projekty arkuszy organizacyjnych zgodnie z
rozporzadzeniem Pani Minister Edukacji wysylamy do Kuratorium O$wiaty.
Pan Kurator ma 10 dni na zaopiniowanie tych arkuszy organizacyjnych, no i
organ prowadzacy ma termin do 29 maja, aby te arkusze organizacyjne
zatwierdzi¢. Ja chciatbym sie¢ zapyta¢, co takiego nadzwyczajnego si¢ dzieje?
Skad ten niepokdj, skad ten chaos? Rozumiem, macie Panstwo za mato
informacji. Twierdzicie, ze zostali§cie wielokrotnie wprowadzeni w blad.
Probujemy jako$ wybrng¢ Szanowni Panstwo z tej reformy o$wiaty, ktorg nam
Sejm zafundowat. Tylko brakuje troch¢ zaufania w stosunku do nas. Tu zadne
decyzje jeszcze nie zapadly, my musimy te trzy arkusze organizacyjne i tutaj ta
wiedza jest rowniez Panstwu niezbe¢dna, rozpatrywac¢ komplementarnie. Nie da
si¢ rozpatrywac arkusza organizacyjnego tylko w stosunku do jednego rocznika,
jednego oddziatu. Musicie mie¢ Panstwo swiadomos$¢ faktu, ze nie tak dawno,
bo bodajze przed dwoma laty zleciliSmy opracowanie audytu o$§wiatowego w
naszej gminie. Audytor zewne¢trzny taki audyt sporzadzit, wniosek byt
jednoznaczny, zlikwidowa¢ szkol¢ w Koscielcu poniewaz jest nierentowna.
Kto$ powie, jak tak mozna mowi¢ o szkole, ze jest nierentowna. MySmy tego
wniosku w ogoéle nie brali pod uwage, bo jest to niemozliwe. Tam ludzie
Koscielcu w tym obwodzie szkolnym majg tez swoje oczekiwania. Prosze¢ miec
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swiadomos¢, ze dzisiejsza klasa pierwsza w szkole w Koscielcu jest 8-osobowa.
Rocznika 2010, a wigc od wrzesnia 2017 bedzie 11 dzieciakéw. My musimy
sobie wspolnie odpowiedzie¢ z dyrektorami, gdzie jest ta granica Szanowni
Panstwo, bo mozemy zrobi¢ wszegdzie, Pani radna Proskura mowita zrobmy 32-
osobowe klasy, a moze zrébmy 8-osobowe. Prosz¢ mnie nie oskarza¢ o brak
dobrej woli Szanowni Panstwo, bo to juz jest nie fair w stosunku do mnie, w
stosunku do radnych, w stosunku do gminy. Dajcie nam czas do 29 tak jak
stanowi przepis, a mozecie mie¢ do mnie pretensje, ale po 29. Prosze Panstwa,
tak jak zostaliScie wprowadzeni w blad, tez takie opinie do nie docieraly,
,musimy dzisiaj zrobi¢ sesj¢ bo do 5, a potem to juz bedzie pozamiatane”. Z
czego to wynika ten termin 5 maja. Dzisiaj mamy 4 i spokojnie dyskutujemy.
Dzigkuje, ze dzisiaj byla mozliwo§¢ porozmawiania, ustyszenia opinii. Ta
zasada kierujemy si¢ od samego poczatku 1 tez to dzisiaj Panstwo
potwierdziliScie. Rozwazalismy koncepcje jedna szkota w dwodch budynkach, po
to byty te konsultacje z rodzicami, ze srodowiskiem nauczycielskim. Doszlismy
do wniosku, ze nie, ze oczekiwania sg inne, majg by¢ dwie szkoty, odtworzona
podstawowka w Estkowskim no 1 Rada podjeta stosowna decyzje 1 to tyle.
Mamy jeszcze 3,5 tygodnia na wypracowanie decyzji i musimy roéwniez wpisaé
si¢ w opini¢ Kuratora OsSwiaty, dzisiaj jej nie znamy. Dzisiaj Panstwo
przedstawiliscie projekt uchwaly. Zobowigzujecie Burmistrza Pakosci do
podjecia natychmiastowych dziatan. Natychmiastowych, to znaczy, ze co, ja
wychodzac z tej sesji mam podpisac te arkusze btedne rachunkowo, natychmiast
bez opinii Kuratora? Pozwolcie popracowac 1 zaufajcie nam, my nie robimy
tutaj nic co byloby niezgodne z przepisami prawa, albo tez niezgodne z wolg
rodzicow. Prosz¢ mie¢ $wiadomos$¢, ze wola rodzicéw zostala roéwniez
wyrazona przez tych rodzicow, ktorzy pozostawili swoje dzieci w szkole im.
Powstancow Wilkp. I to byta wigkszos$¢, 1 my nie mamy tej woli uwzglednié, czy
oni nie majg swoich praw? Nie pozbawiajcie tych rodzicow, tych praw. To jest
prosz¢ Panstwa tyle, co bym chciat dzisiaj o$wiadczy¢ 1 prosi¢ o
wyrozumiato$¢, ale tez i1 o nieco cierpliwosci. Dajcie nam poszukaé
rozwigzania, ktore bedzie optymalne. To tyle, co ja dzisiaj mégtbym powiedzie¢
na ten temat bo trudno, zeby wchodzi¢ w jakie§ szczegoty. W te szczegdly
bedziemy wchodzi¢ na spotkaniach roboczych, na posiedzeniu Komisji Os§wiaty
we wtorek 1 na spotkaniach indywidualnych z dyrektorami szkél, ktére w
najblizszych dniach si¢ odbeda. Dzigkuje bardzo.

Pan Stawomir Salamon

Stwierdzil, ze Pan Burmistrz mydli obecnym oczy, jak rodzice w kilka osob byli
u Burmistrza to méwit co innego a co innego bylo w pismie skierowanym do
dyrektoréw. Rodzicom zalezato, aby przedstawi¢ wszystkim radnym o co im
chodzi.
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Radna p. Renata Proskura

Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Goscie.

Ja mam pytanie dlaczego taka Komisja Oswiaty z rodzicami, z dyrektorami nie
mogla si¢ odby¢ do 10 kwietnia, tylko teraz po interwencji rodzicow. Przeciez
takie co$ mozna bylo zorganizowac o wiele wczesniej 1 tej sesji by nie bylo.

Pani Grzanka-Bogatek

Odniosta si¢ do ogloszenia Burmistrza zamieszczonego na stronie internetowej,
w ktorym okreslono, ile oddziatéw si¢ tworzy, w ktorej szkole. A tutaj mowi si¢
0 arkuszach organizacyjnych i, ze si¢ nad tym pracuje, wigc po co to
obwieszczenie?

Radny p. Tomasz Zak
To jest chyba najwazniejszy watek 1 mysle, ze do tego watku Pan Burmistrz
mogtby si¢ odniesc.

Pan Wiestlaw Konczal — Burmistrz Pakosci

Prosze Panstwa wchodzimy teraz w szczegoty, ktorych cheiatbym unikngé, no
ale jesli jest taka potrzeba, to wré6¢my do chronologii wydarzen. Przepis mowi o
tym, mowi¢ o art. 205 ust. 2 Przepisow wprowadzajacych ustawe — Prawo
o$wiatowe, ze te oddzialy mozna tworzy¢ na wniosek rodzicow w porozumieniu
z organem prowadzacym, 1 organ prowadzacy moze wyznaczy¢ termin
sktadania tych wnioskéw. Ten termin zostal wyznaczony przez mnie w
poprzednim obwieszczeniu. Okreslitem ten termin bodajze od 16 marca do
31 marca, ze jest mozliwo$¢ sktadania wnioskow. Pani Dyrektor obecnego
Gimnazjum zapytala mnie pismem, ktore wptyneto do Urzedu Miejskiego
28 marca, jak jest moja wola co do ilosci oddziatow. Ja wtedy jeszcze nie
wiedzialem ile tych wnioskow bedzie, jakie beda oczekiwania rodzicow i
skierowatem pismo 6 kwietnia. Z data 6 kwietnia ,,Wyrazam zgod¢ na
utworzenie jednego oddzialu klasy IV oraz jednego oddziatu klasy VII”. Z
dokumentow, ktore uzyskatem i1 moge potwierdzi¢, Pani Dyrektor po 31 marca
jeszcze prowadzila nabdr nie majac takiej zgody ode mnie. Utworzyl si¢
pewnego rodzaju chaos. To ze rodzice do mnie przychodzili, no to musieli mie¢
Panstwo $wiadomos$¢, ze nie tylko z jednej szkoty, ale 1 z drugiej. Styszatem
takie opinie ,,Burmistrz wez co$ oglo§, bo w tej chwili jest totalny chaos
informacyjny i nie wiemy o co chodzi, czy te klasy beda taczone, nie beda
taczone, jakiej wielkosci beda itd.”. Stad tez to moje ogloszenie z datg 13
kwietnia, w ktorym staralem si¢ w jakikolwiek sposob skonkretyzowaé nasze
mozliwosci zakladajagc, aby nie zwigksza¢ ilosci oddzialéw obecnie
funkcjonujacych we wszystkich szkotach. Poniewaz zmuszeni byliSmy utworzy¢
jedng klas¢ wiecej z rocznika 2010, to wynikalo z przepisow o ilosci dzieci.
LiczyliSmy na to, ze z 67 dzieci rocznika 2010 utworzymy trzy klasy, a
poniewaz Pani Minister okreslita minimum 25 oséb w klasie, a przy kazdy

17



nastepnym dzieciaku nauczyciel wspomagajacym, chcac unikng¢ dodatkowych
kosztow zadecydowaliSmy, ze te pierwsze klasy powstang cztery. Chcac
zachowa¢  rownomierng  ilos¢  oddzialdow,  wszystkich  dotychczas
funkcjonujacych, to zaproponowatlem w obwieszczeniu taki podziat a nie inny. I
to tyle.

Pan Slawomir Salamon
Zwrdctt si¢ z pytaniem, czy mozna pozna¢ propozycje Burmistrza, jaka jest na
dzisiaj, przy 32 osobach w klasie ile b¢dzie oddziatoéw?

Pan Wiestaw Konczal — Burmistrz PakoSci

Powiedziatem wyraznie, Ze ja nie znam opinii Kuratora i musze¢ porozmawiac z
dyrektorami szkot. Jest dzisiaj 4 maja, a Pan mnie pyta o 29 maja. Dzisiaj takiej
opinii jednoznacznej nie jestem w stanie wyrazic.

Przewodniczacy obrad oglosit 10 minut przerwy.

Do pkt. 6 - Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pako$ci w
sprawie zobowiazania burmistrza Pakosci do niezwlocznego podjecia
dzialan zmierzajacych do dostosowania liczby oddzialdw w Szkolach
Podstawowych na terenie gminy do liczby wnioskéw zlozonych przez
rodzicow i uwzglednieniu rownomiernej liczebnosci uczniow we wszystkich
oddzialach.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaty zostal zlozony
przez grupe radnych Rady Miejskiej w Pako$ci. Poprosit o wstapienie radng
p. Renate Proskure i przedstawienie projektu uchwaty.

Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczacy, Szanowna Rado, Szanowni
Goscie.

Uchwata Rady Miejskiej w Pakos$ci w sprawie zobowigzania burmistrza
Pakosci do niezwlocznego podjecia dziatan zmierzajacych do dostosowania
liczby oddziatow w Szkotach Podstawowych na terenie gminy do liczby
wnioskow ztozonych przez rodzicoOw 1 uwzglednieniu rownomiernej liczebnosci
ucznidow we wszystkich oddziatach. Projekt uchwaly maja Panstwo Radni w
materiatach sesyjnych. Jezeli trzeba uzasadni¢ to uzasadnie, ale wydaje mi sie,
ze Pani Frydrych dosy¢ dobrze to uzasadnita.

Gtosy w dyskusji:
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Radny p. Mariusz Augustyn

Poprosit o glos. Zaproponowal, zeby z projektu tej uchwaty wykresli¢ stowo
,hiezwlocznego”, zeby nie bylo, Ze si¢ na Pana Burmistrza, wywiera jaki$
nacisk 1 presje, wtedy wydaje si¢, ze bedzie dobrze. Poprosit Panig prawnik o
zdanie na ten temat.

Przewodniczacy obrad p. Jerzy Joachimiak

Projekt uchwatly nie byt opiniowany przez Panig Mecenas. W zwiazku z tym,
czy radni zglaszajacy projekt uchwaly wyrazaja zgode na wprowadzenia takiej
autopoprawki?

Radca Prawny p. Iwona Dorna

Prosze Panstwa, czy Panstwo zglaszacie taka autopoprawke? Mozecie jako
wnioskodawcy, ktorzy podpisali wniosek i wyrazili zgod¢ wprowadzi¢ takg
autopoprawke bez glosowania.

Radna p. Renata Proskura

W zwigzku z tym, ze wnioskodawcy wyrazili zgode na wprowadzenie
autopoprawki odczytata brzmienie uchwaly. ,Uchwata Rady Miejskie; w
Pakosci w sprawie zobowigzania burmistrza Pakosci do podjecia dziatan
zmierzajacych do dostosowania liczby oddziatow w Szkotach Podstawowych na
terenie gminy do liczby wnioskow zlozonych przez rodzicoéw 1 uwzglednieniu
rownomiernej liczebnosci uczniow we wszystkich oddziatach”.

Radna p. Barbara Bialecka

My dzisia) mamy gtosowac nad uchwalg chociaz wiemy, ze w zasadzie to jest
nierealne, zeby dzisiaj taka decyzja wigzaca byta podejmowana, wigc dlaczego
my taka uchwate teraz mamy jakby niekonsekwentnie przyjmowac. Jesli Pan
Burmistrz nam powiedzial, ze w zasadzie wychodzimy przed szereg z tym
tematem, bo komisja jest 9 maja, a my dzisiaj mamy uchwate taka gtosowac.

Przewodniczacy obrad p. Jerzy Joachimiak
Uchwata zostata zgloszona i sesja z tego powodu tez zostata na dzisiejszy dzien
zwolana.

Radny p. Mariusz Lewandowski
Czy teraz dyrektorzy maja w oparciu o tg uchwaty ,przepracowacé” jeszcze raz
projekty organizacyjne?

Radny p. Tomasz Zak

Chodzi o to, zeby nie byto klas 32-osobowych, a jak to si¢ stanie to juz mniejsza
o to.
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Radni nie wnie$li innych uwag do przedstawionego projektu uchwaty.

Przystagpiono do glosowania nad projektem wuchwaty z wprowadzong
autopoprawka.

GLOSOWANIE

za glosowalo 5 radnych
przeciwnych 1
wstrzymalo si¢ g "

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakos$ci podjeta
uchwate w sprawie zobowigzania burmistrza Pakosci do podjecia dziatan
zmierzajacych do dostosowania liczby oddziatow w Szkotach Podstawowych na
terenie gminy do liczby wnioskow zlozonych przez rodzicow 1 uwzglednieniu
rownomiernej liczebnosci uczniow we wszystkich oddziatach.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 7 — zakonczenie sesji

Przewodniczacy obrad podzickowal obecnym za czynny udzial i zamknat
obrady XXI sesji Rady Miejskiej w Pakosci.

Na tym protokot zakonczono.
Protokolant: L.T.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Pakosci

Jerzy Joachimiak
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